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Tarjousten
tasmentaminen
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Sisalto

 Tervetuloa seuraamaan Case-keskiviikkoa!
« Johdatus aiheeseen - Olli Jylha

« Markkinaoikeuden ratkaisuja kielletysta
tasmentamisesta — Olli Jylha

« Markkinaoikeuden ratkaisuja sallitusta
tasmentamisesta — Niina Ruuskanen

« KHO:n ratkaisuja tasmentamisesta — Eeva-
Riitta Hognas

* Yhteenvetoa, kysymyksia ja keskustelua
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JHNY:n case-keskiviikko

« Puolivuosittainen katsaus hankintoihin liittyvasta
oikeuskaytannosta

- Kotimaista oikeuskaytantoa, Euroopan unionin
tuomioistuimen oikeuskaytantoa ja KKV:n
valvontakaytantoa

- Teemakohtainen lapikaynti oikeustapauksista
- Kasiteltavan tapauskokonaisuuden lopussa analyysia ja
keskustelua aiheesta ja tapauksista

4 JrNY



Kysymykset ja vastaukset

llmoittautumisen yhteydessa esitetty ennakkokysymyksia

« Olemme myos pyrkineet huomioimaan kysymykset ja
vastaamaan niihin kasiteltavien aiheiden ja tapausten kautta
tai yhteydessa

Lahetyksen aikana voi esittdaa kysymyksia Q&A:ssa

- Kysymyksia moderoidaan

- Julkaisemme kysymykset, joihin pystymme vastaamaan aiheen
puitteissa

Tilaisuus keskittyy ensisijaisesti oikeuskaytantoon
- Kaikkia kaytantoja ei ajan puitteissa ole mahdollista kasitella
- Palaa tarvittaessa: hankinnat@kuntaliitto.fi

JrNY
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Tasmentaminen yleisesti

- Lahtokohtana hankintamenettelyissa on
osallistumishakemusten ja tarjousten lopullisuus

> Kuitenkin tarjoajien antamissa asiakirjoissa olevien
epaolennaisten puutteiden, ristiriitojen ja virheiden
korjaaminen on mahdollista

> Hankintayksikko voi pyytaa tarjoajaa tai ehdokasta
toimittamaan, lisaamaan, selventamaan tai taydentamaan
tietoja tai asiakirjoja hankintayksikon asettamassa
maaraajassa

> Edellytyksena on, ettda menettelyssa noudatetaan hankintalain
3 8:ssa saadettyja periaatteita, kuten syrjimattomyys- ja
suhteellisuusperiaatetta

; JHANY



Tasmentamisen eteneminen

Tasmennyksen
arviointi
Havaitaan
mahdollinen

Voidaanko Hankintapaatos

tasmennys

tasmennys- v ey

- Hankintapaatos

Tasmentaminen

oikeus, ei
velvollisuus
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Mista voidaan hyvaksya tasmennys?

> Tarjouksessa oleva muotovirhe, kuten puuttuva allekirjoitus

A\

Puuttuva tarjouksen voimassaoloa koskeva tieto

> Hinnoittelua koskeva virhe, kuten vaara valuutta taikka
hinnoitteluyksikko taikka ilmeinen hinnan suuruusluokkaa koskeva
virhe, kuten pilkkuvirhe, joka on esimerkiksi paateltavissa muusta
tarjouksesta

> Puuttuvien hintojen osalta, jotka eivat ole kokonaisuuden kannalta
olennaisia (esim. eivat ole osa tarjousvertailua)

> Sellaisten tarjouspyynnon vastaisuuksien vuoksi, jotka eivat ole
olennaisia (esim. tarjouspyynnosta poikkeava maksuehto)

> Tarjouksesta puuttuvan liitteen, jota ei kayteta tarjousten vertailussa
ja jolla ei ole olennaista merkitysta, mutta joka on tarpeen esimerkiksi
hankintasopimuksen tekemista varten, toimittaminen

° JrHNY



Mista asioista ei tasmennysta voida
hyvaksya?

« Muutokset, jotka johtavat tarjouksen olennaiseen muuttumiseen

> Muutoksella olisi olennainen vaikutus ehdokkaan tai tarjoajan
asemaan

> Tarjouspyynnon vastaisen tuotteen vaihtaminen toiseen

> Tarjousten vertailussa kaytettavan merkityksellisen hinta- tai
puuttuvan laatutiedon taydentaminen

> Kokonaan puuttuvan olennaisen asiakirjan lahettaminen
(tarjouspyynnossa edellytetty liittdmaan tarjoukseen)

> Selkea ja tietoinen varaus, esim. liittyen sopimusehtoihin tai
hinnoitteluun

> Myohastyneet tarjoukset (pl. hankintayksikosta johtuva tekninen vika)

10 JrHNY



Milloin pitaa kuulla poissuljettavaa
tarjoajaa®?

* HY on omissa selvityksissaan saanut selville, etta tarjouspyynto ei
tayta asetettuja vaatimuksia (ks. MAO:H24/2022)

- Hylkaysperusteena on liian halpa hinta

« HY epailee, etta tarjoaja "puhuu palturia” tarjouksessaan.
Tasmennysmahdollisuus uudemman oikeuskaytannon perusteella,
vaikka HY:lla olisi todisteet poissulkemisen perusteeksi

- Harkittaessa poissulkua hankintalain 80-82 8§:n perusteella
- Paitsi, jos pyydetty yksiselitteisesti selvitysta tarjouksen
vhteydessa

" JrHNY
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MAO:467/2023 Tausta

« Hankinnan kohteena Kipparintornin kerrostalon sahkourakka.
Sahkourakan osa-alueen arvo noin 335000€

« HY on tehnyt hankintapaatoksen ja valinnut voittajaksi Y:n.
Ryhmittyma X on jattanyt oikaisupyynnon. Sen jalkeen HY on
tehnyt hankintaoikaisupaatoksen ja valinnut voittajaksi

ryhmittyma X
* Y on jattanyt asiasta valituksen
> MAO on sallinut hankinnan taytantoénpanon (108/2023)

14 JrHNY



MAO:467/2023 Kasiteltava kysymys

 Tarjouspyynnossa on ilmoitettu, etta tarjous tulee |laatia
erillisellda urakkatarjouslomakkeelle. Tarjouspyynnossa on
todettu, ettad tarjoajan on liitettava tarjoukseensa selvitys
laatujarjestelmasta

« Tarjouskilpailun voittanut ryhmittyma on ilmoittanut, etta
tarjoajan kaytossa on oma/muu laatujarjestelma

« Ryhmittyman jattamaan tarjoukseen ei kuitenkaan ole liitetty
selvitysta ryhmittyman kayttamasta laatujarjestelmasta

« HY on hankintaoikaisussaan hyvaksynyt tasmennyksena
pyydetyn lahetetyn kuvauksen laatujarjestelmasta. Kyseessa
on ollut pisteytysperuste ja laadusta saadut lisapisteet ovat
nostaneet X:n kilpailun voittajaksi

) JHNY



MAO:467/2023 Paatos

- Hankintayksikko ei ole voinut pyytaa tarjouksesta kokonaan
puuttunutta olennaista asiakirjaa, joka on tarjouspyynnossa
edellytetty liitettavan tarjoukseen tarjousten laatuvertailua varten

« HY on siis menetellyt tarjousten vertailussa hankintalain 3 8:n
vastaisesti, kun se on antanut laatukohdasta nelja pistetta

« HY ei ole esittanyt todistusaineistoa, etta ryhmittyman osalta
kyseisen liitteen lataaminen olisi ollut (teknisesti) mahdotonta.

« Hankintamenettelyssa on nain ollen tapahtunut virhe jo edella
mainitulla perusteella

« Lopputulos: Hankinta on jo toteutettu (MAO:n luvalla). 20 O00€
hyvitysmaksu Y:lle, joka olisi virheettomassa kisassa voittanut
tarjouskilpailun. Oikeudenkayntikulut kohtuullistettu 6.406,25€->
4000%€.

3 JHNY



MAO:467/2023 Tasmennyksen

kohde

Tasmennetty

asiakirja: Selvitys
laatujarjestelmasta

17

»Tarjouspyynnossa

ilmoitettu, etta Olennaista
pitaa liittaa puuttuvaa liitetta
tarjoukseen ei olisi saanut
>Liitettd kdytetaan hyvéksya
osana pisteytysta
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MAO:279/2024 Tausta

19

Hankinnan kohteena henkilokuljetuspalvelut

EU-kynnysarvon mukainen hankinta. Kiistanalaisen osa-alueen
arvo 150 O00€

Tarjouspyynnossa on edellytetty kahta referenssia. Valittaja
on ilmoittanut vain yhden referenssisopimuksen, vaikka silla on
ollut useita aiempia sopimuksia hankintayksikon kanssa

Hankintayksikko oli pyytanyt valittajaa selventamaan, miten
tarjouksessa ilmoitettu referenssitieto on tayttanyt
tarjouspyynnon vaatimuksen vahintaan kahdesta
referenssitoimituksesta

Valittaja ei ollut huomannut tasmennyspyyntoa ja jattanyt
vastaamatta

JrHNY



MAO:279/2024 Lopputulos

- MAO: hankintayksikko ei ollut menetellyt virheellisesti
sulkiessaan valittajan tarjouksen tarjouskilpailusta. Vastuu
tarjouksesta ja tdsmennyspyyntéon vastaamisesta on
tarjoajalla

» Tasmennyspyyntoon vastaaminen maaraajassa on tarjoajan
vastuulla

> Kokonaan puuttuvia referensseja ei saa taydentaa jalkikateen

> (Ks. Myos MAO:478/2023 HY:n olisi pitanyt pyytada tasmennys
referensseistd ennen tarjouksen hylkdamista tai ilmoittaa
asiasta tarjouspyynnossa)

20 JrHNY



MAO:279/2023 Tasmennvksen kohde

. : Tarjoaja ei

Tasmennetty Referenssit vastannut
asiakirja: Tarjoajan vahimmais- maaraaikaan

referenssit vaatimuksena mennessa.

Oikeus poissulkea

HY ei saa kayttaa Olisiko voinut
"omaa tietoaan” hyvaksya

referenssikohteista tdsmennysta, vaikka
(MAO:431/2023) olisi vastattu?

= JrHNY
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MAO:321/2023 Tausta

« Hankinnan kohteena liitteen E kohdan 1 mukainen puitejarjestely
suomenkielisille yksilotoimintaterapiapalveluille

« Puitejarjestelyn ennakoitu arvo 30.900.000 € (useita osa-alueita)

* HY on sulkenut Y:n osa-aluetta 8 koskevan tarjouksen
tarjouskilpailusta

« Tarjouksessa on tullut ilmoittaa tarjotun terapeutin nimi tai se, etta
kyseessa on ollut rekrytoitava terapeutti, jolloin henkilo on ollut
mahdollista ilmoittaa myohemminkin

« Y on tarjonnut tarjouksessaan kahta terapeuttia, joista toisen nimi on
jaanyt tarjouksesta pois

23 JrHNY



MAO:321/2023 Tasmennvksen
sisalto

- Hankintayksikko on pyytanyt valittajalta tasmennysta, onko valittajan
ilmoittama toinen terapeutti, jonka nimi on puuttunut tarjouksesta,
rekrytoitava terapeutti

> Tehdyssa tasmennyksessa on kysytty onko terapeutti numero 2
rekrytoitava terapeutti

> Valittaja on ilmoittanut hankintayksikolle, ettei kyse ole ollut
rekrytoitavasta terapeutista, vaan valittajan alihankkijasta.

« HY on taman jalkeen sulkenut valittajan tarjouksen tarjouskilpailusta
tarjouspyynnon vastaisena, koska valittajan tarjouksesta on puuttunut
toisen terapeutin nimi

24 JrHNY



MAO:321/2023 Lopputulos

25

EUT-oikeuskaytannon perusteella tasmennyspyynnon on koskettava
tarjouksen kaikkia kohtia, jotka edellyttavat tasmennysta

Kun HY on pyytanyt tasmennysta siita, ovatko tarjouksessa
nimeamattomat terapeutit olleet rekrytoitavia terapeutteja ja sallinut
tarjoajien taydentaa puuttuvan tunnuksen "RT”, hankintayksikon olisi
tullut varata tilaisuus tasmentaa myos nimettyjen terapeuttien
puuttuvat nimitiedot

Lopputulos: MAO kumoaa paatoksen Y:n tarjouksen sulkemisesta
tarjouskilpailusta. Kisa uusiksi osa-alueen 8 osalta.
Oikeudenkayntikulut 4000€ HY:n maksettavaksi.

JrHNY



MAO:321/2023 Tasmennyksen kohde

On saanut pyytaa
tasmennysta

Tadsmennetty Kysytty, onko
asiakirja: Tarjoajan kyseessa
tarjoaman henkildoston rekrytoitava
tiedot henkilo

Kun on pyydetty
tdsmennys. Olisi
pitanyt antaa
tasmennys-
mahdollisuus myos jo
palkatun henkiloston
osalta

26 JrHNY
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Markkinaoikeuden
ratkaisuja sallltusta
tasmentamlsesta
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MAO H192/2021, asian tausta

- Konesali- ja kapasiteettipalvelujen puitejarjestely, EU-
hankinta, kilpailullinen neuvottelumenettely

- Hankintayksikko pyytanyt tasmentamaan ja selkeyttamaan
kaikkia annettuja tarjouksia

- Voittaneen tarjoajan tarjouksessa mm. ilmeisia kirjoitus- ja
viittausvirheita, kuten hinnoittelun erot desimaaleissa, ilmeinen
syottovirhe, ristiriitainen hinta hinnoittelulomakkeen ja
hinnastopohjan valilla

- Pyydetty lisaksi tarkistamaan annetun selvityksen perusteella
vertailuun tehdyt korjaukset

- Kaikissa tarjouksissa virheellisyyksia — myos valittajan
tarjouksessa

-« Kyse siita, saiko hankintayksikko pyytaa tasmennysta vai oliko
kyse vertailuhintojen jalkikateisesta parantamisesta, ja olisiko
hankintayksikon tullut hylata voittaneen tarjous

.o °* Vaitteitda myos tarjouspyynnon epaselvyydesta JHNY



MAO H192/2021, asian arviointi

« Tarjouspyynto ei ollut epaselva

« Tasmennetyt kohdat paaasiassa tarjouksen sisaisia
ristiriitaisuuksia, jotka rinnastuvat |lahinna kirjoitus- tai
laskuvirheeseen ja joiden oikea sisalto paateltavissa muualta
tarjouksesta

- Vaikutus vertailtavaan hintaan pieni (0,02 %)
- Kaikkia tarjoajia kohdeltu samalla tavalla

> Saa pyytaa tasmennysta myos vertailuun vaikuttavista
asioista, kun niiden merkitys kokonaisuuden kannalta vahainen
ja sisalto paateltavissa muualta tarjouksesta

30 JrHNY



MAO H192/2021 Tasmennyksen kohde

31

Tasmennetty

tieto:

hintatiedot ja
tuotetiedot

> Tietoja
kaytetaan
vertailussa
> Virheellisyys
paateltavissa
Mmuualta
tarjouksesta
> Merkitys
pieni

Sal tasmentaa
kirjoitusvirheeseen
rinnastuvia
virheita

JrHNY
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MAO 256/2024, asian tausta

- Kuljetuspalvelujen puitejarjestely, EU-hankinta
« Tarjouksissa vertailtu tarjoajien ilmoittamia paastoarvoja

- Paastoarvojen mittaustapa oli muuttunut, joten
hankintayksikon oli tarpeen varmistua tarjoajien
kayttamasta mittaustavasta

- Kyse siita, oliko hankintayksikko toiminut virheellisesti
sulkiessaan valittajan tarjouskilpailusta, kun tama ei ollut
vastannut ajoneuvojen paastoarvoja koskevaan
tasmennyspyyntoon

« Valittaja oli mielestaan antanut jo tarjouksessa kaikki
tarvittavat tiedot

33 JrHNY



MAO 256/2024, asian arviointi

« Hankintayksikko oli saanut asiasta paatoksen tekemisen jalkeen
sellaista uutta tietoa, joka voi vaikuttaa paatokseen, joten oli
perusteltua pyytaa asiasta selvitysta tarjoajilta

« Tasmennyspyynto oli lahetetty kaikille tarjoajille

- Tasmennyspyynnossa ilmoitettu, etta tarjous voidaan hylata, jos
todennetut paastot poikkeavat tarjoajan tarjouksessaan
ilmoittamista paastoista, mikali annettu selvitys on riittamaton
tai mikali selvitysta ei toimiteta

- Pyydetyt tiedot olivat tarjousvertailun tekemisen ja
tarjouskilpailun lopputuloksen kannalta merkityksellisia

> Saa pyytaa selvitysta/tasmennysta vertailtavastakin tiedosta,
jos se on tarpeen sen varmistamiseksi, etta vertailu on
toteutettu asianmukaisesti

> Saa sulkea tarjouskilpailusta, jos ei vastaa selvityspyyntoéon ja
.tieto merkityksellinen lopputuloksen kannalta JHNY



MAO 256/2024 Tasmennyksen kohde

Sal pyytaa
selvitysta, kun se
on tarpeen
Tasmennetty > Tieto vaikuttaa paatoksenteon
tieto: vl virheettomyyden
tarjouksessa » Merkityksellinen varmistamiseksi

tieto

kaytetty
paastojen > Kerrottu

mittaustapa- ja ennakkoon
arvo hylkdamisen SEIRTILGE
mahdollisuu- tarjouskilpailusta,
desta kun ei vastannut
tasmennyspyyntoon

35 JrHNY
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MAO 586/2024, asian tausta

« Rintasyovan seulontamammografiatutkimusten
palveluhankinta, liitteen E sote-palvelu

* Voittajan tarjouksessa tarjoajan nimi ja y-tunnus eivat
tasmanneet

- Kyse siita, saiko hankintayksikko pyytaa voittanutta
tarjoajaa tasmentamaan tarjoustaan y-tunnuksen,
tilaajavastuutietojen Luotettava Kumppani -raportin,
tarjoajan taloudellisen tilanteen seka palvelun
tuottamisessa kaytettavan laitteiston osalta

a7 JHANY



MAO 586/2024, asian arviointi

« Tarjoajan nimi toistui useassa kohdassa tarjouksessa, eika
ollut epaselvaa, minka yrityksen nimissa tarjous oli haluttu
jattaa

« Muilta osin asiakirjoja ei ollut pyydetty liittamaan tarjoukseen

> Tarjoajan nimen ja y-tunnuksen valisen ristiriidan sai poistaa
tasmennyksella

« HUOM! Voi olla eri tilanne, jos on epaselvyytta, mika yritys on
tarjoaja, tai jos toimitettu toisen yrityksen tietoja esim. ESPD:lla

> Ei pakollisia, menettelyn kannalta epaolennaisia mutta
sopimuksen kannalta tarvittavia asiakirjoja voi pyytaa
tasmennyksella

38 JrHNY



MAO 586/2024 Tasmennyksen kohde

» Y-tunnusta
koskevan
ristiriiddan sai
korjata

> Selvaa, mika
yritys oli
tarjoaja
> Asiakirjoja ei
ym. asiakirjat taﬂﬁf:;xn > Ei-pakollisen
asiakirjan sai
toimittaa
jalkikateen

Tasmennetty
tieto: tarjoajan
y-tunnus ja
tilaajavastuu-

39 JrHNY
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MAO 159/2025, asian tausta

Alusliikenteen operointipalvelu, EU-hankinta

Valittaja oli ilmoittanut tayttavansa soveltuvuusvaatimukset
voimavarayksikoita kayttamalla
* Voimavaravyksikot yksiloity tarjouksessa

Tarjouksessa ollut kolme ESPD:ta muuten eri tiedoilla, mutta
vrityksen nimi ja y-tunnus on ollut kaikissa sama, koska yrityksilla
oli kdytossa vain yksi sahkopostiosoite ja yhteyshenkilo/edustaja

« Asia oli selostettu tarjouksen liitteessa

Hankintayksikko oli pyytanyt tasmennysta tarjoajan
soveltuvuudesta

c Tasmennyspyynnossa todettu, ettd voimavarayksikoita ei voida ottaa
huomioon tarjoajan soveltuvuuden arvioinnissa, koska niiden ESPD:t
puuttuvat

Kyse siita, oliko hankintayksikko toiminut virheellisesti
tasmentamisessa ja kun se oli sulkenut valittajan tarjous-
kilpailusta puuttuvan soveltuvuuden vuoksi

41 JrHNY



MAO 159/2025, asian arviointi

- Hankintayksikolle on tullut olla selvaa, etta valittajan
tarjoukseen on sisaltynyt tarjoajan ja kahden voimavarayksikon
ESPD-lomakkeet

- Tarjoaja oli selostanut asian tarjouksessa ja tasmennykseen
annetussa selvityksessa

- Arvioitavana ei ole se, miten tarjouksia olisi voitu arvioida siten
kuin ne oli jatetty, jos hankintayksikko ei olisi paattanyt pyytaa
tarjoajilta tasmennyksia

« Ei rinnastu siihen, ettda voimavarayksikoiden ESPD-lomakkeet
puuttuisivat kokonaan (vrt. esim. MAO H266/2022), vaan kyse
oli yhteys- ja yksilointitietojen virheesta

> Soveltuvuudesta sai kysya ja myos selvasti virheellista yhteys-
ja yksilointitietoa oli(si) voinut pyytaa tasmentamaan

> Kun tdasmentamaan oli ryhdytty, ei olisi saanut rajata
tasmennyspyyntoa niin vahvasti, vaan tasmennyspyynnon olisi
Xullut koskea kaikkia tasmennysta edellyttavia kohtia JHNY



MAO 159/2025 Tasmennyksen kohde

Soveltuvuuden
tayttymisen
varmistaminen
sallittua

Tasmennetyt Voimavarayksi-
tiedot: koiden kayton
tarjoajan tulkinnanvarai-

Voimavarayksi-
koiden
ristiriitaiset
tiedot eivat
rinnastu
puuttuvaan
ESPD:hen, olisi
pitanyt sallia
niiddenkin
tasmentaminen
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soveltuvuuden suudesta
tayttyminen erimielisyytta
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KHO muu paatos 3391/2024
Mista kysymys?

46

Pienten infraurakoiden EU-kilpailutus avoimella menettelylla

Tarjouspyynnossa on edellytetty, etta tarjoukseen on
liitettava alustava valmius- tai varautumissuunnitelma

e Tarjouspyynnossa on vyleisesti todettu, etta tarjous hylataan, jos
tarjouspyyntoasiakirjoissa esitetyt vaatimukset eivat tayty tai
jos tarjous ei muilta osin vastaa tarjouspyyntoa

e Suunnitelmaa ei ole otettu huomioon tarjousvertailussa eika
sille ollut asetettu nimenomaisia vaatimuksia

Voittanut tarjoaja ei ole liittanyt tarjoukseensa alustavaa
valmius- ja varautumissuunnitelmaa
- Seitsemasta tarjoajasta kaksi oli liittanyt, ketadan ei poissuljettu

Hankintayksikko pyytanyt suunnitelmaa jalkikateen

JrHNY



JHNY MAO:

Tarjoaja vastaa tarjouksestaan.

Vaikka hankintalaissa on saadetty hankintayksikon
mahdollisuudesta pyytaa tarjoajaa toimittamaan asiakirjoja tietyin
edellytyksin, on hankintayksikko asettanut tarjouspyynnossa
vaatimuksen alustavan valmius- ja varautumissuunnitelman
toimittamisesta tarjouksen poissulkemisen uhalla.

Hankintayksikolla ollut velvollisuus sulkea tarjous
tarjouskilpailusta, vaikka suunnitelmaa ei ole
tarjouspyyntoasiakirjojen mukaan otettu huomioon
tarjousvertailussa ja vaikka suunnitelmalle ei ole asetettu
nimenomaisia vaatimuksia.

Hankintayksikko menetellyt virheellisesti, kun pyytanyt a5|ak|r‘Jaa
Jalklkateen -> uusi tamousvertallua 2




KHO:n tarkastelema oikeuskaytanto

« KHO myonsi valitusluvan ja kielsi taytantoonpanon

- KHO viittasi EU-oikeuskaytantoon:

« C-927/19, Klaipedos regiono atlieky tvarkymo centras:
Selvennyspyynnélléd ei voida korjata sellaisen asiakirjan tai
tiedon puuttumista, jota on vaadittu hankinta-asiakirjoissa,
silld hankintaviranomaisen on noudatettava tarkasti
perusteita, jotka se on itse vahvistanut. Tallainen pyynto
el myoskaan voi johtaa siihen, etta asianomainen tarjoaja
esittéaa tosiasiallisesti uuden tarjouksen

-« C309/18, Lavorgna: Tilanteessa, jossa julkista hankintaa
koskevissa asiakirjoissa oli selkeasti asetettu
velvollisuuksia menettelyn ulkopuolelle sulkemisen uhalla,
hankintaviranomainen ei voi hyvaksya mité hyvansa
korjauksia mainittuja velvollisuuksia koskeviin puutteisiin

48 JrHNY



KHO:n nakemys suunnitelman
merkityksesta

49

Alustavan valmius- tai varautumissuunnitelman toimittamista
on pyydetty tarjouspyyntodasiakirjan lopussa tarjouksen
hylk@dmisperusteiden ja pdatoksenteon perusteiden jalkeen
erillisen ?Muut asiat” otsikon alla. Td&man on voinut ymmartasa
viittaavan siihen, ettei alustavan valmius- tai
varautumissuunnitelman puuttuminen ole merkinnyt
tarjoajalta edellytetyn soveltuvuuden puuttumista ja ettei
suunnitelman toimittamatta jattamista ole koskenut
tarjouspyyntoon sisaltynyt yleinen tarjouksen
hylkdamisperuste sen vuoksi, ettei tarjous vastaa
tarjouspyyntoa

Alustavan suunnitelman sisallolle ei asetettu vaatimuksia, eika
sopimusluonnoskaan selventanyt varautumisen ehtoja

JrHNY



KHO: ei virhetta

50

Alustava valmius- tai varautumissuunnitelma ei ole ollut
tarjousmenettelyssad annettavan tarjouksen kannalta
olennainen asiakirja, jonka puuttuminen tai
toimittamatta jattaminen olisi johtanut tarjoajan
poissulkemiseen tai tarjouksen hylkdaamiseen. Nain ollen
se, etta tarjoajaa on pyydetty toimittamaan puuttunut
asiakirja tarjousten jattdmisen maaraajan jalkeen, ei ole
tarkoittanut, etta se olisi saanut parantaa tarjoustaan
tarjousten jattamisen jalkeen

Hankintayksikko ei ollut menetellyt virheellisesti
« Mutta sen kuluja ei myoskaan korvattu

JrHNY
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KHO muu paatos
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KHO Muu paatos 879/2025
Mista kysymys?

53

Hankintayksikko hankkinut EU-putu-hankintana
sahkovoimakoneita optioineen
« Vaadittu jannitteensaatoa kompoundina tai yhdistelmana

Hankintayksikko on tarjousten jattamisen jalkeen kysynyt A:lta
generaattorin jannitteensaadosta. A on hankintayksikolle
toimittamassaan tasmennyksessa todennut, etta jannitteensaato
on "sahkoinen + kompoundi”

Hankintayksikko pitanyt tietoa vaarana tyyppinumeron perustella
ja A:n tarjous poissuljettu

Oikaisuvaatimuksen jalkeen A kuitenkin valittu voittajaksi

- A kertonut ratkaisun perustuvan erikseen teetettavaan ratkaisuun

Valittaja B katsonut hankintayksikon sallineen A:n vaihtaa
tarjoamansa tuotteen 2 A GRIEh
JHANY



MAO:

Tarjoajien on tullut tarjouksissaan ilmoittaa generaattorin
valmistaja ja tyyppinimike. Tarjoajien on lisaksi tullut "kylla”-
ilmoituksellaan vakuuttaa generaattoreiden tayttavan
tarjouspyynnossa asetetut vaatimukset. Tarjousten antamisen
vhteydessa ei ole pyydetty erillista teknista selvitysta
tarjottavista laitteista tai niiden ominaisuuksista.

Hankintayksikko on voinut harkintavaltansa puitteissa pitaa
generaattorin tyyppinumeroa sellaisena epaolennaisena
tietona, jota koskeva epatasmallisyys ei velvoittaisi
hankintayksikkoa sulkemaan tarjousta tarjouskilpailusta.

Ei virhetta.

54 JrHNY



KHO: Hankintayksikon virhe, kun
sallinut muuttamisen

-« Hankintayksikolla lahtokohtainen oikeus luottaa tarjoukseen

« A on esittanyt hankintayksikolle ristiriitaisia tietoja, minka lisaksi
vhtio on hankintaoikaisuvaatimuksessa ilmoittanut
hankintayksikolle tarjouksessa ilmoitetun generaattorityypin
raataloimisesta. Naissa olosuhteissa hankintayksikko ei ole enaa
voinut perustellusti katsoa, ettad A:n alkuperdisessa tarjouksessa
ilmoittama generaattorityyppi olisi tayttanyt jannitteensaadolle
asetetun ehdottoman vaatimuksen

« Tarjouspyynnon vaatimukset huomioiden A:n tarjousta on
jalkikateen muutettu niin merkittavasti, etta hankintayksikolla on
ollut velvollisuus sulkea kyseinen tarjous tarjouskilpailusta

> Virhe
55 JrNY
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Kerro, mita seuraa, jos

| kysymykseen ei vastaa.

Olennaista muu
saa sallia




Miten ehkaista
tasmennystarvetta

eli miten tehda tarjoamisesta
mahdollisimman helppoa ja
minimoida riskia tarjousten
virheista/ristiriidoista

« Laadi selkea tarjouspyynto, valta

toistoa (esim. liitteiden maara &
nimeaminen, tiivistelmasivu...)

« Pyyda mahdollisimman vahan erillisia
dokumentteja tarjouksen liitteeksi

« Soveltuvuusvaatimuksista riittaa
tarjoukseen ESPD/alustava
vakuutus. Lopullinen
soveltuvuus/dokumentit voidaan
tarkastaa vain voittajalta

« Selkeat ohjeet tarjoamisen tukena

voivat vahentaa virheita
50 JrNY



Ennakkokysymykset

61

Kysymys: Jos tdsmennyspyynto on tehty kilpailutusjarjeste/lman
kautta, tuleeko hyvaksyad myos méaardaikaan mennessa saapuneet
sahkopostitse toimitetut tasmennykset.

c Vastaus: Suositeltavaa ilmoittaa, ettad |ldahetad vastaus sdhkoisen
jarjestelman kautta.

Kysymys: Jos tasmentaa yhdelta tarjoajalta etta oliko nédma nyt
appelsiineja vai veriappelsiineja, niin voiko samassa kisassa toisen
hyléta tdsmentéadmattd muuta asiaa esim. referenssin
toteutusajankohtaa.

* Vastaus: Tasmennyspyyntoé on |ldhtékohtaisesti osoitettava samalla tavalla
kaikille samanlaisessa tilanteessa oleville tarjoajille ja pyynnén on
koskettava tarjouksen kaikkia kohtia, jotka tarvitsevat tasmennysta.
Samasta asiasta ei siis voi hylata toista tarjoajaa, jos toinen on hyvaksytty.
Varminta kysya tasmennysta kaikilta, joiden tarjoukset edellyttavat
tasmentamista.

JrHNY



Ennakkokysymykset

62

Kysymys: Jos tarjoaja on epdhuomiossa ldhettdnyt saman tarjouspyynndon
aikaisemman iteraation (keskeytetty ja avattu tdydennettynd uusilla liitteind
uutena kisana) hintaliitelomakkeen, voidaanko tarjoajan antaa téyttéa uusi
hintaliite virheelliselld (volyymit) keskeytetyn kisan hintaliitteen
vksikkéhinnoilla? Vai pitdédké tarjous hyldtaé?

* Vastaus: Tarkan vastauksen antamiseksi pitaisi meillad olla tarkemmat
tiedot. Viestin tietojen perusteella vaikuttaa kyseessa olevan tarjouksen
olennainen muuttaminen.

Kysymys: Jos tarjoaja on tarjonnut IT-alan laitehankinnan tarjouskilpailussa
tuotetta, jonka yksiléinnistd puuttuu kirjain tai kirjaimia (esim. tarjottu 1200,
kun tarjouspyynnén mukainen tuote olisi 1200 L), voidaanko tété pitééa
kirjoitusvirheend? Vai onko kyseessd tarjouksen parantaminen?

* Vastaus: Nahdakseni on riittdvan selkea, ettd kyseessa on tarjouspyynnon
ehdot tayttava tuote, vaikka kirjain L puutuu. Oletuksella, etta
hankintayksikko ei ole kirjoittanut tarjouspyyntoon ettad pitaad tuotetiedon
tulee olla juuri muotoa "1200L"”. Voidaan pyytaa tasmennys. JHANY
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